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10余位专家学者齐聚合川探寻未解之谜

钓鱼城守军让蒙哥汗殒命
最后为何能免遭屠城厄运

1月10日，来自全
国的10余位顶尖历史、
考古、军事专家学者齐
聚重庆合川钓鱼城下，

他们触摸着冰凉的砖石，翻阅着
泛黄的史料，试图解开重重谜
团：钓鱼城究竟如何以弹丸之地
抵挡当时世界最强的蒙古铁骑
36年？城墙之下，是否隐藏着
一个更庞大的防御体系？在南
宋灭亡后，它又为何能奇迹般免
遭屠城厄运？

一块青灰色的宋代墙砖上，深深的凹
痕仿佛还在诉说700多年前的撞击——
那是蒙古大军投石机留下的印记。旁边，
考古人员新近清理出的排水沟设计精
巧。在合川钓鱼城的断壁残垣间，这样令
人惊叹的历史细节比比皆是：世界上最早
的火器铁雷碎片、被时光磨平了浮雕的筑
城砖、神秘莫测的攻守地道……

1月10日，这些沉默的“见证者”终
于等来了最懂它们的倾听者。来自全国
的10余位顶尖历史、考古、军事专家齐
聚钓鱼城下，为即将由央视精心打造的
6集纪录片《钓鱼城：撼动历史的传奇》
提供智力支持。

这场钓鱼城历史文化学术研讨会，
恰似一场穿越时空的对话。当专家的手
指划过地图上的山河水系，当他们的争
论声回荡在古战场上空的冬日雾气中，
那段尘封的、撼动过世界的历史，正从碎
石与文字间，一寸寸苏醒过来。
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“36年，不是奇迹的偶然，
而是智慧的必然”

“守军竟敢主动出击？他们在夜色
掩护下，顺着我们白天才发现的密道，直
插大营核心……”国防大学教授薛国安
打开电脑上的地图，手指一点，将与会者
拉回到南宋淳祐十二年（1252年）的那个
深夜。

这次经典的偷袭战，只是钓鱼城36
年漫长战史中200余次大小战斗的缩
影。这场持续36年的战役，远非一次简
单的“围城”，而是一首波澜壮阔、战术变
幻的军事史诗。

“36年，不是僵持，是三个阶段的生
死博弈。”薛国安将这场持久战清晰解

剖。
第一阶段（1243—1257年），蒙军凭

借绝对兵力优势发起“间歇性强攻”。面
对蒙古铁骑的冲击，钓鱼城守军展现了
惊人的韧性与智慧。他们凭险守城，利
用悬崖峭壁消耗敌军；更“以步制骑”，在
山地地形中化解了蒙古骑兵的最大优
势。

这一阶段的胜负手，在于守军并非
被动挨打，而是灵活出击。如1243年的

“大小三十六战”、1246年的击退来敌，
尤其是1252年那次成功的夜间突袭，重
创蒙军大营，打出了守军的锐气。

第二阶段（1258—1259 年），战事升
级至最高潮。蒙古国大汗蒙哥御驾亲
征，想一举拔掉这颗“钉子”。薛国安描
述，蒙军采取了残酷而系统的战术：先是
扫清外围城堡，将钓鱼城变为“孤城”，继
而发动潮水般的总攻。

最危急时，蒙军将领汪德臣甚至率
精锐夜登外城，一度杀入钓鱼城马军
寨。然而守军在王坚指挥下，军民联手
顽强抵抗。

转折点发生在1259年7月，狂傲的汪
德臣单骑至城下劝降，被城上飞石击毙；
不久，御驾亲临前线的蒙哥汗也重伤身
亡。大汗殒命，震动全军，远征亚欧多地
的蒙军战略性撤退，世界历史为之改写。

第三阶段（1260—1279年），“围困与
反围困”的较量。即位的忽必烈转变策
略，从强攻改为久困，然而钓鱼城依然

“攻守相持”。
守将张珏以攻为守，多次主动出击，

袭击元军粮道与据点，直到1279年南宋
全境已降，钓鱼城彻底成为怒海中的孤
岛，在得到不屠城的承诺后，为保全一城
军民，才最终议和归降。

“36年，不是奇迹的偶然，而是智慧
的必然。”薛国安总结道，钓鱼城的坚守，
是“山水一体”地利、“耕战一体”后勤、

“军民一体”人力、“攻守一体”战术、“内
外一体”策应以及“智勇一体”精神的完
美融合。它不仅仅是一座城的胜利，更
是一部关于如何在极端劣势下，将防御
战打成主动战、将消耗战打成精神战的
教科书。
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“和平结局”揭示了背后的
权力博弈与人道抉择

抵抗了36年的钓鱼城守军，在南宋
灭亡后开城归降。一个令人费解的问题
是：按照蒙古军队的惯例，对抵抗如此顽

强的城池，往往会进行屠城报复，更何况
钓鱼城还是蒙哥汗的殒命之地。为何钓
鱼城军民却能幸免于难？

清华大学人文学院历史系副教授周
思成，揭示了这场“和平结局”背后惊心
动魄的权力博弈与人道抉择。

当时元朝在四川设有东、西两个行
枢密院，东院负责直接围攻钓鱼城，西院
则镇守成都一带。由于钓鱼城军民曾击
毙蒙哥汗，东院将领（其中甚至有人曾是
蒙哥的亲随）怀恨在心，坚决主张屠城。
而钓鱼城守将王立深知向东院投降凶多
吉少，于是秘密联系了西院副枢密使李
德辉。

转机出现在一位关键人物——安西
王忙哥剌（忽必烈之子）身上。当时，忽
必烈派安西王出镇西北，其势力范围涵
盖陕西、四川等地。安西王出于稳定大
局、树立仁政形象的考虑，更倾向于招
抚。在他的干预下，李德辉得以介入，并
向王立承诺“许以不杀”。

最终，王立率众向西院投降。但风
波并未平息，东院官员随后向忽必烈诬
告李德辉“越境邀功”，并再次要求诛杀
王立。关键时刻，又是安西王出面阻
止。尽管安西王不久后去世，王立一度
被囚，但最终忽必烈在近臣劝谏下醒悟，
赦免王立并授以官职，钓鱼城军民得以
保全。

“这个故事有很多层次。”周思成总
结说，“从高层来说，王立和钓鱼城军民
的生死，很大程度上取决于蒙古高层的
权力博弈；从微观来看，这么一个角落的
钓鱼城，竟然也牵涉到忽必烈时代宗王
出镇与朝廷官僚体系的复杂关系。”

周思成认为，这段历史不仅展现了
王立等人保全一城军民的勇气与智慧，
也反映了元朝统治策略的转变——从早
期的血腥征服，转向注重招抚与治理。
而这，也正是钓鱼城故事中最具人文光
辉的一页。
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钓鱼城不是孤立城堡，而是
庞大防御网络中的关键节点

跳出对单一城池的关注，钓鱼城的
故事还有更宏大的叙事维度。当人们将
目光聚焦于钓鱼城本身时，联勤保障部
队工程大学副教授李震却将视野投向更
广阔的天地。“我们主要致力于从文化景
观视域下，对长江上游宋元防御性山城
体系的演化和动力机制进行研究。”她讲
述的，是一个“体系化”的钓鱼城故事。

什么是“文化景观视域”？李震解释
道，这是指将自然与人文视为一个整体，
强调人类活动与环境的互动。在这一视
角下，钓鱼城不是孤立的城堡，而是庞大
防御网络中的一个关键节点。

李震介绍，长江上游的宋元防御性
山城体系，包括南宋修筑的43座和元军
修建或改造的7座，总计50座山城，分
布在今天的川、渝、黔地区。它们共同构
成了一张巨大的防御网，而钓鱼城正是
这张网中的“二级中心地”（一级中心地
为重庆）。

“山城体系不仅是军事设施，更是一
种文化景观。”李震指出，这些山城大多
依山傍水而建，充分利用自然地形，体现
了“天人合一”的传统智慧。同时，它们
兼具“线路文化景观”特征，通过水路和
陆路相互连接，形成一个有机整体。

研究这一体系有何意义？李震认
为，这不仅能揭示古代中国的军事战略
和建筑智慧，更能深化对统一的多民族
国家形成过程的理解。她举例说，山城
体系的建设与运作，往往涉及“正规军与
地方武力协同”，守城和攻城双方都包含
多民族成分，这正是中华民族多元一体
格局的生动体现。

然而，研究也面临挑战。李震坦言，
目前研究多集中于单个山城，缺乏体系
层面的整体性分析；考古资料虽丰富，但
多停留在文字与二维记录，缺乏三维建
模与系统性整合；各省研究也相对分散，
未能形成合力。

对此，李震提出未来研究方向：应加
强跨学科合作，引入地理信息系统、三维
建模等技术，进行数字化复原；同时开展
跨区域联合研究，探索山城体系的整体
演化规律及其背后的动力机制。

“山城体系的文化景观价值，不仅在
于它的过去，更在于它对今天的启示
——如何实现人与自然、文化与战略的
和谐统一。”她说。

研讨会上，专家们的真知灼见，勾勒
出了钓鱼城的历史形象：它既是一座展
现古代中国军事智慧与坚韧精神的英雄
之城，也是一个庞大防御体系的核心枢
纽，更是一面映照出战争与和平、权力与
人性复杂关系的多棱镜。

研讨会虽已落幕，但对钓鱼城的探
索远未结束。正如专家们所言，钓鱼城
的价值阐释、保护利用、文化传承，仍需
持续深耕。这座屹立于三江之畔的古
城，依然藏着许多等待被破解的秘密，而
每一次解读，都是对中华文明韧性与智
慧的一次深情回望。

新重庆-重庆日报记者 李晟

钓鱼城护国门

钓鱼城守将之一
王坚塑像


